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Abstract: Language is a set of rules, its use is susceptible to violations of these rules, and
the mistakes made in this way are on of the possibilities for the evoluation of language.
Language mistakes are noticed not only by linguists, but also by other speakers. Finding
the deviations provokes jokes, irony or disregard in the speakers, ways of sanctioning the
one who is wrong.

Language error can be caused by insufficient knowledge of a language, speaker comfort or
analogy. The importance of deviation, as an evolving aspect, varies from one language
sector to another. In phonetics and grammar, especially in morphology, deviation is the
main, predominant mode of evolution. The evolution of a certain linguistic fact depends
on internal, linguistic factors, on the relationship between the different elements of the
language at a given moment, and on external factors, on the history of the society in all its
complexity, on the economic, cultural, political evolution.

In conclusion, literary langage is not immutable and evolves, to a large extent, by accepting
at some point, some deviations.
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O descriere completa pentru a ilustra specificul fenomenului lingvistic intr-
o anumitd etapa a dezvoltirii lui impune nu numai recenzarea elementelor
componente si a subordonarii lor reciproce, ci, in acelasi timp, si desprinderea, din
raporturile dintre ele, a sensului de evolutie. Delimitarea directiilor de dezvoltare a
limbii, la un moment dat, impune intelegerea mecanismului extrem de complex al
acestel dezvoltari, intelegerea cauzelor si a factorilor de care depinde evolutia.

Limba, fiind un sistem, un ansamblu de sisteme de reguli, folosirea ei este
susceptibild de incilciri ale acestor reguli, iar greselile la care se ajunge astfel
constituie una dintre posibilititile de evolutie a limbii.

Conceptul de greseald de limbd este cunoscut inca din antichitate; lingvistica
moderna, in special in cadrul preocuparilor de cultivare a limbiz, utilizeaza frecvent
termenul de abatere. Greselile de limba sunt observate nu numai de citre lingvisti, ci
si de alti locutori. Constatarea abaterilor provoaci la vorbitori gluma, ironie sau
desconsideratie, modalititi de sanctionare a celui care greseste.
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Atitudinea specialistilor fata de abaterea lingvistica a fost diferitd de-a lungul
vremii. La Inceput, cand limba era privitd ca un fenomen invariabil, discutiile si
cercetirile lingvistice au avut, inevitabil, un specific traditionalist, purist, combatand
si sanctionand tot ceea ce reprezenta o indepartare de la un ideal reprezentat fie
printr-un aspect al unei limbi, de exemplu: /atina clasicd in raport cu latina populard sau
printr-o anumita etapa de evolutie a unei limbi ori printr-o limba, de exemplu, /Zmba
latind pentru latinistii romani ai secolelor al XV 11I-lea 5i al XIX-lea.

Aceasta atitudine strict si limitat normativa, reactie a unei conceptii statice
despre limba, s-a mentinut pana la aparitia metodei comparativ-istorice, care evidentiaza
dezvoltarea fenomenului lingvistic. Introducerea perspectivei istorice in lingvistica a
avut drept consecintd o transformare radicala a atitudinii fatd de abatere. Abaterea
incepe sa fie privitd ca sursa a oricirei modificari lingvistice. Noua atitudine este
inclusa, in varianta sa extrema, in formularea lui H. Morf care considera ca: ,,intregul
edificiu lingvistic se compune din foste greseli de limba” [Iordan 1943: 19].

Insd, desi in foarte multe situatii schimbirile din limb4, innoirile lingvistice nu
sunt decat foste abateri generalizate, nu se poate pune semnul identitatii intre abatere,
greseald §i modificare a limbii, evolutie lingvistica. O asemnea identitate ar fi absurda, pe de o
parte fiincd nu orice greseala se impune: istoria ilustreazd ca dintr-o imensitate de
greseli nu se pastreaza si nu se extind decat relativ putine, iar pe de altd parte, pentru
cd nu intotdeauna o modificare lingvistica are la origine o greseala.

Greseala de limba poate fi determinata de cunoasterea insuficientd a unei linibi,
de comoditatea vorbitorilor sau de analogie.

Primul aspect invocat, cunoasterea insuficientd a unei limbi, intervine in situatia
in care o limba datd este vorbita de citre un strdin sau este vorbitd de catre o
persoana mai putin cultivata. Erorile lingvistice de acest gen nu preocupa insd
evolutia limbii, deoarece In majoritatea covarsitoare a situatiilor, nu au prea multe
sanse de generalizare. Greseala infaptuitd de un strain reprezinta adesea un motiv
de gluma sau de ironie pentru locutorii limbii date, care riman refractari fata de
greseala. Extinderea abaterilor de acest fel impune ca un numar foarte mare de
oameni si realizeze aceeasi abatere, cum se intalneste, de exemplu, in perioada de
bilingvism. Deprinderea de a iodiza pe ¢ la initiala absoluta (de exemplu: zeste) sau la
inceput de silaba, care caracterizeaza limba romana in cadrul limbilor romanice, este
justificatd ca o adaptare a pronuntirii limbii romanice la sistemul de pronuntare
slav, adaptare care este rezultatul bilingvismului slavo-roman [Rosetti 1954: 20, 29].

Comoditatea, legea minimului efort, este un factor intern de abatere i ca
atare de modificare lingvistica, mult mai important. Acest agent se manifesta foarte
activ in fonetica si in vocabular. Spre exemplu, in fonetica, sub forma acomodarii,
asimilarii etc., prefixul des- devine dez- prin asimilarea consoanei finale a prefixului
la consoana initiald a temei.

Ex.: dez- (raddcina) In raport cu des- (face).
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In vorbirea actuala, intAlnim e/ipse. Astfel, se poate vorbi despre cineva ci 7
are stare materiald, considerandu-se superflud afirmatia: bund. Se pot elida si altfel de
determinative. De exemplu, se intimpl si se renunte la obiectul direct. In vorbirea
neliterard, intalnim: discutia de ieri mi-a cauzat pentra mi-a fdcut rdau, mi-a canzgat o nepldcere.

Factorul cel mai important il reprezinta insa analogia. Ea se refera la forma
in care se manifestd legea generald de regularizare si de organizare tot mai coerenta
a materialului lingvistic in cadrul sistemului unei limbi. Analogia se intalneste destul
de frecvent in gramaticd, in special in morfologie, realizand tendinta de simplificare
si regularizare a sistemului de normalizare §i eiminare a exceptiilor, a faptelor aberante.
Prin analogie, verbul « face, care era verb neregulat in secolul al XVI-lea, cand avea
trei raddcint: fac, fec, fap (1), a devenit verb regulat, cu o singura ridacina in tot cursul
paradigmei, inlocuind formele mostenite de perfect (feciu etc.) si de participiu trecut
(fap?) prin formele analogice facui, facusem etc., facut [Rosetti 1946: 197].

Analogia se Intalneste in toate domeniile limbii §i e cu atat mai productiva,
cu cat elementul supus transformarii are o frecventad mai mica. Paradigma cea mai
neregulatd o au termenii cel mai des utilizati. De exemplu, paradigma verbului « /7 in
diferite limbi.

O limba evolueaza nu numai prin transformari de sistem produse intr-un
singur plan, ci si prin diferentiere spatiald si sociald. Folosita in cadrul unei
colectivitati mari, ca modalitate de comunicare a unui popor sau a unei natiuni,
limba se diferentiaza si se stratificd in sisteme mai mult sau mai putin diferite.
Aceste sisteme pe care le putem numi pentru simplificarea prezentirii sisteme
secundare, sunt formele in care se realizeazd acelasi sistem fundamental, ceea ce
admite conservarea functieli comunicative nu numai in cadrul fiecdrui sistem
secundar, dar si de la un sistem la altul, in relatiile dintre diferitele colectivitati in
interiorul unui organsim social unic (popor, natiune etc.). Ca alternative ale aceluiasi
sistem fundamental, aceste sisteme secundare nu sunt unitifi autonome si
inaccesibile, ci, dimpotriva, unitati care interfereaza.

Diferitele sisteme secundare sunt rezultatul procesului de diversificare,
aceasta se realizeazd in diferite etape, in plan orizontal — dezvoltandu-se
diferentierile regionale, creandu-se graiurile, dialectele etc. — si in plan vertical, se
diferentiaza limbajele diverselor grupuri sociale: limba literara, limbajele tehnice,
limba vorbita, argourile, jargoanele etc. Cele doua serii de sisteme se suprapun si
fuzioneaza, formand o retea extrem de complicata, care formeaza viata lingvistica a
comunitatii, a statului sau a poporului respectiv [Coteanu 1962: 357-358].

Complexitatea deriva din modul de utilizare, din procesul de functionare a
limbii, remarcandu-se, acordandu-i-se atentia cuvenita relativ tarziu in lingvistica, iar
stilistica conceputa social si nu individual, rezultat al ultimelor decenii, evidentiaza
cu tot mai multd insistenta si claritate diferentierile de grup social, profesional etc.

Formarea limbii literare aduce cu sine o extindere a notiunii de abatere
lingvistica. Limba literard in raport cu celelalte aspecte ale limbii este caracterizata
prin existenta normelor, care se deosebesc de regulile inerente oricarui sistem
lingvistic prin faptul ca se bazeazd pe o selectare a materialului lingvistic de care
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dispune limba. In urma unui proces complex, de multe ori foarte indelungat,
normele limbii literare se obtin acceptand anumite elemente ale limbii date, dar
excluzand, eliminandu-le pe altele.

Normele limbii literare de azi exclud asa-numitele forme iotacizate ale unor
verbe: vz, crez, viu', desi unele dintre ele se mai intilnesc in anumite regiuni.
Folosirea lor este prin urmare, o incorectitudine.

Rigoarea normelor limbii literare transformad, deci, in abatere folosirea
formelor, termenilor si constructiilor populare sau regionale care nu au fost incluse
in aceste norme. Aceeasi actiune restrictiva exercitd normele limbii literare si asupra
faptelor lingvistice proprii celorlalte variante sociale ale limbii. Includerea intr-o
exprimare literard a unor termeni argotici sau de jargon constituie, precum utilizarea
unor cuvinte, forme sau constructii regionale, o abatere, o greseala, sanctionatd ca
atare de limba literara.

Abatere din punctul de vedere al limbii literare reprezinta si incalcarea
normelor prin introducerea elementelor familiare, de limba vorbita.

O altd forma de incorectitudine deriva din proprietatea limbii literare de a fi
diferentita in stiluri, avand fiecare, pe langa un fond lingvistic comun, un numar de
elemente specifice. Amestecul de stiluri, utilizarea In cadrul unui stil a elementelor
altui stil reprezintd o abatere. De pilda, o exprimare de tipul: avind in vedere si luind in
consideratie faptele mai sus ardtate, putem conchide cd experienta a demonstrat ipoteza initiald,
este incorectd, intrucat intr-o expunere stiintifica apare o constructie (avind in vedere
gi lnind in considerati€’) specificd stilului administrativ, situatie care di exprimdrii un
aspect usor ridicol.

Formarea limbii literare (caracterizatd tocmai prin rigoarea normelor sale)
extinde, deci, foarte mult sfera conceptului de abatere, care, pe langi greselile
propriu-zise, ajunge si cuprindd nerespectarea, intr-un fel sau altul, a normelor
proprii acestui aspect al limbii unice a intregului popor.

Desi principala trasaturd specifica a limbii literare o reprezintd existenta si
strictetea normelor, dar si tendinta de a le apara de orice incalcare a lor, limba
literara nu este imuabild §i evolueazd, in mare masurd, prin acceptarea la un
moment dat, a unor abateri. Aspectul literar al limbii se dezvolta prin modificarea
normelor si prin imprumut. Contactul cu alte limbi face ca, uneori, o anumita limba
literara sa se imbogiteasca prin termeni §i expresii noi, cum s-a intamplat, de
exemplu, la noi, in secolul al XIX-lea, sub influenta limbii franceze sau in perioada
actuala sub influenta limbii engleze.

Schimbarea normelor, aspect intern de evolutie a limbii literare, se
realizeazd nu numai prin acceptarea, deci asimilarea ca normale si corecte a unor
foste abateri, ci si, cel putin In anumite etape, prin modificarea raportului dintre
normi si posibilititile lingvistice pe fundamentul cirora ea se constituie. In faza de
formare si de evolutie, norma se dezvoltd in sensul indepartarii, in special in
morfologie si In foneticd, a variantelor si a formelor sinonimice. Aceasta

1 Aceste forme erau acceptate de limba literard a secolului al XIX-lea si abundi la I. L. Caragiale.
2 Mentionim ci aceastd constructie este si pleonastica.
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transformare este ilustratad clar in evolutia limbii romane literare. Sre exemplu,
pentru verbul a crede, in secolul al XIX-lea, se admiteau doud forme: creg i cred, azi
fiind literard doar ultima forma.

Importanta abaterii, ca agent de evolutie, variaza de la un sector al limbii la
altul. In fonetici si in gramaticd, in special in morfologie, abaterea reprezinti
maniera principald, preponderenta a evolutiei. Exemplele sunt foarte numeroase.
Cand au aparut formele analogice de perfect simplu facuz, facu, ele desemnau gresel,
dar in cateva secole s-au impus fird exceptie.

Abaterile lingvistice difera nu numai ca domeniu si ca tip, dar si din punctul
de vedere al raspandirii si al duratei, diferenta care le aseaza in raporturi diferite fata
de fazele de evolutie ale limbii. Unele riman simple greseli ocazionale,
intamplatoare, izolate; altele, desi au o raspandire mai mare nu ajung sa depaseasca
o anumita categorie de locutori ori 0 anumitd epoca. Structuri ca: Fulgii 2bor, care
extind omonimia dintre persoana I singular si persoana a III-a plural de la conj. a
II-a, a III-a si a IV-a la verbele de conjugarea I, sunt folosite de Vasile Alecsandri si
de alti scriitori din perioada sa, dar nu s-au transmis generatiilor urmitoare, iar
limba literara de azi le ignora.

Este foarte probabil si nu se extinda nici aga-numita lipsa a acordului de
tipul: ¢/ vine, care are la baza tot o schimbare morfologica oarecum contrara celei
expuse mai sus’, in special in randul locutorilor munteni. Alte greseli insi, se
generalizeaza In detrimentul formei sau a constructiei corecte, mai vechi, a cirei
folosire se reduce la vorbitorii unei anumite zone, la 0 anumita categorie sociala ori
profesionald si care de multe ori cedeazd complet, disparand cu timpul din limba,
cum s-a intamplat cu forma fecin, eliminata de facus.

Admiterea retrospectivd a unei limbi in perspectiva istoriei sale permite
selectarea — prin sfera situatiei lingvistice din epocile ulterioare — a greselilor care s-
au impus de cele care au avut un caracter izolat, sporadic sau o existentd efemera.
Se realizeaza chiar o distinctie terminologica: pentru abaterile care s-au impus, deci
au fost un element de evolutie a limbii, se utilizeaza termenul de znovatiz, lipsit de
nuanta depreciativa din greseald sau abatere.

Mult mai dificila este insd previziunea evolutiei ulterioare, discernerea, intre
elementele, oscilatiie si abaterile prezentului, a ceea ce se va impune si ce va disparea
in viitor. Aceasta greutate face foarte anevoioasa si foarte riscantd activitatea celor
care lucreazd in domeniul asa-numitei cu/tivari a limbii. Sunt destul de numeroase
situatiile in care indicatiile si recomandarile facute de diferiti oameni de culturd si
chiar de lingvisti s-au dovedit a nu f1 corespuns liniei de evolutie a limbii.

Lingvistica actuala, in tendinta de a deveni o stiinta exactd, apta sa prevada
evolutia ulterioard a faptelor, incearca sa deosebeascd intre numeroasele abateri ale
limbii contemporane pe acelea care corespund unei tendinte de evolutie a limbii,
care au sanse sa se extinda, sa se generalizeze de cele ce reprezintd o greseald menita
uitarii [Graur 1960: 79; Iordan 1956: 11].

3 Ne referim la extinderea sistemului de omonimii al conjugirii I asupra celorlalte conjugiri.
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Conchidem ca, dificultatea de a descoperi perspectivele de evolutie ale
faptelor lingvistice izolate se atribuie, in primul rand, complexitatii externe a
procesului de evolutie a limbii, proces in care intervin elemente eterogene a ciror
importantd nu e susceptibild de o apreciere cantitativa. Evolutia unui anumit fapt
lingvistic depinde de factori interni, lingvistici, de relatia dintre diferitele elemente
ale limbii la un moment dat, si de factori externi, de istoria societitii in toata
complexitatea ei, de evolutia economica, culturald, politica.
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